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Sondernutzungsplan - ein gutes Instument fiir eine qualitative Innenentwicklung — das soll so
bleiben!

Aufgabe
Sehr geehrte Mitglieder des Stadtrats

Aufgrund der neuen tbergeordneten Gesetzgebung steigt der Druck auf die Entwicklung unbebauter
und unternutzter Grundstiicke im Siedlungsgebiet. Dabei ist es Ziel der Raumplanung, die Innenent-
wicklung mit einer angemessenen Wohnqualitat zu kombinieren. Ein Instrument, mit welchem dies er-
reicht werden kann, ist der Sondernutzungsplan nach den Vorgaben des kantonalen Planungs- und
Baugesetzes (PBG). Sofern ein Sondernutzungsplan von den Vorgaben der Regelbauweise abweicht
und eine hohere bauliche Nutzung im Sinne der Innenentwicklung festlegt, hat er einer hohen stadte-
baulichen und architektonischen Qualitat zu gentgen. Wird einem Grundeigentiimer mit dem Son-
dernutzungsplan eine Mehrnutzung zugesprochen, ist es also rechtlich gerechtfertigt, die Umsetzung
besonderer offentlicher Interessen zu fordern, die Uiber die normalen Anforderungen an Baugesuche
hinausgehen. So weit, so gut, sofern sich Mehrnutzen und Mehranforderungen die Waage halten.

Das Planungsinstrument des Sondernutzungsplans unterliegt aber immer mehr der Gefahr, dass nicht
stufengerechte Zusatzanforderungen hineingepackt werden, die nichts mehr mit dem eigentlichen
Zweck des Sondernutzungsplanes zu tun haben. Dies flihrt mitunter zu komplizierten und detaillierten
Vorschriften, welche die Projektentwicklung ftir die Bauherren erschweren, verteuern und diese verun-
sichern. Dabei hat der Sondernutzungsplan von gesetzeswegen in erster Linie die hohe stadtebauli-
che und architektonische Qualitét sicherzustellen. Wird das Verfahren des Sondernutzungsplans zu
kompliziert und zu unsicher, halten sich Zusatznutzen und Mehranforderungen nicht mehr die Waage.
Es besteht die Gefahr, dass Bauherren das Instrument nicht mehr freiwillig anwenden und das Instru-
ment mehr als Hindernis, denn als Chancen fur ihre Investitionen sehen. Der Sondernutzungsplan
steht fur die qualitatsvolle Innenentwicklung nicht oder zumindest weniger zur Verfligung, wenn Bau-
herren vermehrt das ordentliche Verfahren ohne Sondernutzungsplan anwenden.

Fragen:
1. Wie legt der Stadtrat die stadtebaulichen und architektonischen Qualitatsanspriiche bei Son-
dernutzungsplénen fest und welches sind die Minimalanforderungen fir den Sondernutzungs-
plan und das zugrundeliegende Projekt.



2. Abgesehen von den Vorgaben des kantonalen Planungs- und Baugesetzes: Welche weiteren
Gesetze und Reglemente zieht der Stadtrat als Rahmenbedingung fur Inhalte eines Son-
dernutzungsplans hinzu und wie werden diese Inhalte gewichtet?

3. Welche Anforderungen stellt das kantonale Amt fir Raumentwicklung und Geoinformation an
die Qualitat der Sondernutzungsplane und welche besonderen Anforderungen stellt der Stadt-
rat zusétzlich?

4. Sieht der Stadtrat die zusatzlichen Anforderungen als Gefahr, dass das Interesse Privater an
der Erstellung von Sondernutzungsplanen abnimmt und damit die Chancen dieses Instrumen-
tes als Beitrag fiir eine bessere Siedlungsgestaltung geféhrdet oder verspielt wird?

5. Falls die Anforderungen, die zu einem Attraktivitatsverlust des Sondernutzungsplans fithren,
aus der Ubergeordneten Gesetzgebung begriindet sind: Kann sich der Stadtrat vorstellen,
sich im Rahmen seiner Moglichkeiten auf Kantonsebene dafiir einzusetzen, dass das Instru-
ment des Sondernutzungsplans attraktiv bleibt, damit mit den Sondernutzungsplanen weiter-
hin das Ziel der hohen stadtebaulichen und architektonischen Siedlungsentwicklung umge-
setzt werden kann?

21.03.2021
Datum Uﬂerﬁ’éhriﬂ

| U W
i

x = entschuldigt Seite 2/4



4/ st gallen

Unterschriften Parlamentarischer Vorstoss

Stadt St.Gallen
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Name Vorname Unterschrift | |Name Vorname Unterschrift
Akeret Alexandra Hufenus Gallus v
Angehrn Evelyne Kehl Daniel

Angehrn Patrik v Keller Felix v
Balok Chompel v Keller Stefan v
Baur Marcel Keller-Stadler Gisela 4
Bechtiger Roger M. Kdniger Doris

Berlinger-Bolt Guido Kihne Werner v
Bertoldo Daniel Kuratli Donat

Betschart Yves v Lemmenmeier Eva v
Bitschnau-Kappeler |Cristina Liechti Ivo v
Bodenmann Marlene Meyer Veronika R. v
Bosshard Daniel Mitrovic Vica v
Brunner Jirg Maller Clemens v
Crottogini Eva Neff Christian v
Daguati Remo Neuweiler René

Diem Melanie Niederhauser Nadine

Dérig Maja Olibet Peter

Dudli Andreas v Ronzani Manuela

Eberhard Anliker Gabriela Rotach Marcel v
Fassler Magdalena v Ritsche Beat v
Federer Cornelia Scheck Andrea Eva
Frei-Grimm Barbara v Schimke Karl v
Gasser-Beck Jacqueline v Schmid Rebekka

Granitzer Esther v Schoénbéachler Philipp v
Grob Stefan v Seger Oskar v
Hachler Barbara v Thoma Helen v
Halg Konstantin Thurairajah Jeyakumar

Hasler Etrit Waspe Remo

Heeb Jenny Wettach Christoph v
Hobi Andreas v Winter-Dubs Karin v
Hornstein Andrea Zwicky Mosimann Elisabeth v
Huber Christian v

Aufgrund des Corona-Virus musste die Untersttzung eines Vorstosses in einer Doodle-Umfrage bekannt gegeben werden.
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